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Struktira spolocenstiev

Struktdra a napln spologenstiev boli rozliéné v zavislosti od veku, socialneho

postavenia, stavu Ci profesionalneho zamerania ich ¢lenov. Ako sme uz spome-
nuli, na malych spolo¢enstvach sa zu¢astiovali deti, mladez aj rodicia (rodiny)™".
VicSinou sa stretavali osobitne a zlozZeniu skupiny bola prispésobena aj Strukttra

stretnutia.”? Napriek rozdielnej cielovej skupine mali stretnutia zvacésa spolocné

atributy:”
e duchovny,
e Studijny,
e 0sobny,
e informacny,
e spolocensky.
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Stretavanie rodin v normalizacii bolo dolezité, lebo napomahalo odstranovat izolaciu spdsobent
inymi nazormi, ako bola oficidlna linia komunistického rezimu: ,,Okrem toho maju rodinné
spolocenstvd pestovat medziinym aj ducha priatelstva a bratstva medzi detmi rodin, ktoré sa
schddzaju. Tak sa predide komplexu menejcennosti, pocitu osamelosti, ba i niektorym psychickym
poruchdm u tych deti, ktoré ucitelia a vychovdvatelia v triede alebo v druzine z pomsty alebo
zodporu proti ndbozenstvu izoluju, poniZuju a ¢asto psychicky tyraju. Priatelstvo s detmi, Ziakmi
a ziackami, mladikmi a devami rovnakého zmyslania a citenia ich psychicky posilni a ochrdni
pred spomenutymi charakterovymi tichylkami.“ HLINKA, Anton: Sila slabych a slabost silnych.
Bratislava: Tatran, 1990, s. 273.

FrantiSek MikloSko spomina, Ze spolo¢enstva mali ,,svoju Struktiiru, no velmi prirodzenti,
priatelsku. Najprv sme sa pomodlili, potom niekto precital kiisok zo Svditého pisma, bolo chvilu
ticho, rozjimali sme, a potom sa kazdy k tomu vyjadril, povedal, ¢im ho to oslovilo. Nasledovala
druhd cast stretnutia, nieco ako laické Stiidium teologie, ale to sa ndm nie vZdy darilo. Stretnutie
sa koncilo volnym rozhovorom, kazdy porozprdval, o robi, Co cita, ¢o preziva. Vymieriali sme si
knizky. “ Pozri: STRASSER, Jan: Frantisek Miklosko. Rozhovory o dobe a ludoch. Bratislava:
Vydavatelstvo Slovart, 2016, s. 44.

Jozef Dravecky: ,,Obycajne malo stretko také Styri ¢asti. Nejakd uvodnd modlitba, struénd, sti-
Senie. Td druhd cast bolo citanie, obycajne zo Svdtého pisma. Napriklad bola knizka Posolstvo
vydand v zahranici, kde bol zostrih evanjelii do jedného suvislého deja. Potom k tomu Citaniu
bolo zamyslenie a debata, ktoru viedol bud vedici alebo niekto, kto si to pripravil. A obycajne
potom bol eSte dalsi bod, a to bola diskusia na aktudlnu tému. Niekedy sa stalo, Ze aktudlna
téma vyplynula z tej meditdcie. Niekedy sa povedalo, Ze nabudtice si ddme takuto tému. To sa uz
ludia pripravili, pripadne sa uréil aj referujiici. Cize Struktiiru to malo. Ci to bolo jednotné, no,
bola tam velkd volnost, ale neskorsie existovali také ,strechy‘, kam chodievali veduici kriizkov
a tam sa to koordinovalo. Referovalo sa o tazkostiach, dozvedali sa novinky. “ Pozri: DRAVECKY,
Jozef — MAGUSIN, Michal — LUKACISIN, Martin: Presahy. Od matematiky k diplomacii.
Bratislava: Publico.sk, 2020, s. 36.
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Spoloc¢enstva sa stretavali podla potreby a moznosti, zvicSa raz za tyzden
alebo v dohodnutej frekvencii. Stretnutia ucastnikov trvali dve aZ tri hodiny
a najcastejsie sa konali v popoludiajSich alebo vo ve¢ernych hodinéach. Pri mlé-
deznickych a rodinnych spolo¢enstvach sa odporucalo, aby si vSetci ¢lenovia
spolocenstva priniesli na stretnutie Bibliu, avSak pre jej velkost bol odporucany
iba vreckovy Novy zakon, a pri duchovnom programe ju pouzivali.

Duchovni ¢ast stretnutia obsahovala tvodnt modlitbu, ktorej predchédzalo
stiSenie a uvedomenie si BoZzej pritomnosti. Naj¢astejSie sa pouzival citat z Biblie:
»Lebo kde su dvaja alebo traja zhromaZdeni v mojom mene, tam som i ja medzi
nimi“.* Uvodna modlitba zvi¢$a obsahovala podakovanie za spolo&enstvo a pro-
sbu 0 duchovnu pomoc. Nasledovalo ¢itanie z Biblie. Uvaha nad biblickym
textom sa uskutocnovala dvoma sposobmi:

a) formou rozhovoru — veduci (animator) uviedol ¢lenov spolocenstva do
precitaného textu a snazil sa s pritomnymi nadviazat rozhovor pomocou otazok,
ktorych odpovede vyplyvaju priamo z precitaného textu,

b) formou meditacie — jednotlivi ¢lenovia spolo¢enstva rozoberali precitany
text pomocou osobnej rozumovej uvahy spojenej s modlitbou, a to mentalne,
alebo ti, ktori to uznaju za vhodné, Gstne.

Duchovné ¢ast stretnutia trvala od 30 do 60 minut a zavisela od skdsenosti
pritomnych.

Studijna ¢ast v sebe zahriiovala spolo¢né tadium. Témou si Gcastnici pre-
hlbovali vedomosti a posilnovali sa v u€eni cirkvi, a ak to bolo mozné, rozumovo
zddvodnovali svoju vieru. Uvedenie témy muselo byt Zivé a najlepSie bolo, ked
prirodzene preslo do rozhovoru a diskusie. Tému u zacinajucich spoloCenstiev
si pripravovali animatori (veduci) spolo¢enstva, neskor postupne jednotlivi ¢le-
novia. Spolo¢né Studium malo aktivizovat ¢lenov, aby si aj samostatne prehlbovali
naboZenské vedomosti, ktoré boli v socialistickej spolo¢nosti velmi oklieStené,
ba priam zamedzované.” Studium ¢lenov spoloéenstiev pomahalo rozsirovat

74 Biblia Mt 18, 20.

7> Alexandra Grachova: ,,V roku 1982 som nastiipila na Vysoku Skolu ekonomicku. Tam som sa zo-
zndmila s dievéatami, ktoré sa stretdvali tajne po bytoch. Stretdvali sme sa raz za tyzdern,
preberali sme Svdité pismo, modlili sme sa spolu, chodili sme na vylety. Viedli nds pdtri zo Spo-
lo¢nosti JeziSovej. Tak som postupne zacala nachddzat odpovede na mnohé otdzky, ktoré ma
trdpili, a moja predtym podkopand detskd viera zacala pomaly dozrievat... “KINDIJA, Vasil: Ani
vlastné mamy o tom nevedeli. Trnava: UPC Trnava (pre vnatornud potrebu), 2008, s. 103.
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vzdelanych krestanov v socialistickej spolo¢nosti. Znamenalo to nielen uvedenie
do krestanského Zivota v jeho plnosti, ale aj intelektudlne prehibenie aspektov
viery.”® Studijna ¢ast trvala od 30 do 60 minut.

Osobna ¢ast stretnutia mala za ciel personalne reflektovanie osobnej situécie
¢lenov spolocenstva. TyZdenné stretavanie davalo zu¢astnenym moznost hlbSie
osobne sa navzajom spoznat a budovat vzajomnu doveru. Potvrdzuju to aj od-
povede uz spominanej ankety z roku 1982:”7
e V spolocenstve po vzajomnych rozhovoroch ¢lovek dostava vacsiu silu, chut

borit sa s prekazkami na ceste k duchovnému zivotu. (Student, 16 rokov)’®
e Niekedy je dobré pocut aj od druhych o tych istych problémoch, ktoré mam

aj ja, povedat si, pouvazovat, a ak ma v tom niekto chabost, nechat si poradit.

(Studentka, 20 rokov)™
e Spolocenstvo mi pomaha znésat neuspechy, tazkosti, vyjasnuje moje po-

chybnosti, ndsobi moju radost. Je to velmi potrebné pre mladych ludi.®

Tento bod programu mal svoj vnutorny vyvoj a zavisel od skusenosti zucast-
nenych a od toho, ako dlho uz stretnutia prebiehali. DIzka zavisela od konkrétnej
situécie a trvala do 60 minut. Jej su¢astou bolo aj malé obcerstvenie (Caj, kéva,
keksy...).5

K informaénému rozmeru spoloCenstiev patrilo sprostredkovavanie infor-
macii, najmi o cirkevnej situéacii v CSSR. S tym stwvisela aj distribtcia ¢asopi-
sovych samizdatov, ktorych hlavnou ulohou bolo sprostredkovat informacie

76 HLINKA, Anton: Sila slabych a slabost silnych. Bratislava: Tatran, 1990, s. 121.

7 Svedectvo. Do tlace pripravil A. Majsky (Anton Hlinka, SDB), Nakladatelstvo DOBO (DOn
BOsco), Verona, 1984.

78 Svedectvo, Nakladatelstvo DOBO, Verona, 1984. Respondent ¢islo 2, otazka Cislo 5.

7 Tamze, 13 ¢., 5 0.

80 Tamze, 63 ¢., 5 0.

81 Peter Zahoransky, SJ: ,,Podobne aj stretkd — malé spolocenstvd, stretnutia s mladymi, mali
svoju Strukturu, ktord sa mohla menit. VZdy to vsak malo nejaku clenenu Strukturu. Napriklad
bola tam meditdcia nad Svdtym pismom, preberala sa ndbozenskd tematika z formacnych veci
alebo to bolivieroucné veci, ako sviatosti a pod. Pri meditdcii bol priestor najskor na ticho a potom
podstatnou castou bolo spolocné uvazovanie nad meditovanym textom. Najzaujimavejsia cast
bol tzv. volny ring — teda diskusia, kde mladi klddli otdzky, ktoré ich zaujimali, aja som odpovedal,
co somvedel. Obycajne boli v ramci takéhoto stretnutia aj aktuality Cirkvi, o ktorych sme vedeli. “
Pozri: KINDJA, Vasil: Ani viastné mamy o tom nevedeli. Trnava: UPC Trnava (pre vnatorn
potrebu), 2008, s. 105.
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Pravne postavenie spolocenstiev

Malé spolocenstva sa dostavali do konfliktu so $tdtnou mocou uz svojou exis-
tenciou. Vo svojej podstate neboli protireZimové, ale sdm totalitny rezim ich de-
finoval ako nezdkonné. Protizakonnost malych spolocenstiev bola v ich uplat-
novani ndbozenskej slobody bez totalitnej kontroly. Nasledna konfrontacia bola
uZ iba dosledkom zapasu o realizaciu svojich ndbozZenskych prav.

Totalitny Stat si vyhradzoval absolutnu kontrolu nad ob¢anmi svojho §tatu,
nevynimajuc kontrolu cirkevnych aktivit. V platnom trestnom poriadku pocas
normalizacie sa nachadzal paragraf 178 — Marenie dozoru nad cirkvami a na-
bozenskymi spolo¢nostami, ktory znel: ,, Kto v umysle marit alebo staZovat' vykon
Stdtneho dozoru nad cirkvou alebo ndbozZenskou spolocnostou porusi ustanovenia
zdkona o hospoddrskom zabezpeceni cirkvi a ndbozZenskych spolocnosti, potresce
sa odriatim slobody aZ na dva roky alebo periaznym trestom. “1* Podla tohto para-
grafu bolo pocas obdobia normalizacie odstidenych minimalne 160 0s6b.'’

Zakon 218/1948 Zb. o hospodarskom zabezpeceni cirkvi a nabozenskych
spolo¢nosti okrem iného obsahoval § 7 — Posobenie a ustanovenie duchovnych,
ktory v bode jeden znel: ,, Duchovnu (kazatelski a pod.) ¢innost v cirkvdch a nd-
boZenskych spolocnostiach mozZu vyvijat len osoby, ktoré maju na to Stdtny suhlas
a ktoré vykonaju slub. Znenie slubu urci vidda nariadenim. “**° Uvedené ustano-
venia sa vS§ak nevztahovali len na duchovnych. V stanovisku trestného kolégia
NajvysSieho sudu SSR €. TPJ 19/71 sa uvadza, ze ,, trestného ¢inu marenia dozoru
nad cirkvami podla § 178 Tr. zdk. sa mézu dopustit aj radovi veriaci, t. j. osoby,
ktoré nevykondvaju duchovenskii alebo inti cirkevnii funkciu “*°'. Animator spolo-
Censtva, ktory organizoval spoloCenstvo, nemal Ziadny Statny suhlas, a tak sa
prakticky sam staval mimo zakona.

198 Zakon 140/1961 Zb. — Trestny zakon.

19 GEBAUER Frantisek, KAPLAN Karel, KOUDELKA Frantisek, VYHNALEK Rudolf: Soudni
perzekuce politické povahy v Ceskoslovensku 1948 — 1989. Sesity Ustavu pro soudobé dé&jiny
AV CR, svazek 12, Praha 1993, s. 203, 204.

200 Pozri 218/1949 Zb. zakon o hospodarskom zabezpeceni cirkvi a ndbozenskych spolo¢nosti
Statom.

20 Z hladiska ustanoveni Trestného zdkona sa trestného inu podla § 178 méze dopustit ktokolvek
(arg. zdikcie ,ktov umysle... ). Trestny zdkon teda nevyZaduje, aby islo o osobitny subjekt, ktorym
by mal byt duchovny, resp. laicky cirkevny funkciondr. Preto sa tohto trestného cinu moze dopustit
i radovy veriaci, a to aj vtedy, ked sa na spdchanom trestnom Cine cirkevni funkciondri v nijakej
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Studenti na vysokych $kolach mohli byt zo §koly vyltceni za svoje aktivity
a ucast v malych spolo¢enstvach aj na zaklade §34 vyhlasky ministerstva Skolstva
Cislo 105/1980: ,,Za zdvazné porusenie Studijnych alebo oblianskych povinnosti,
alebo pravidiel socialistického spolunaZivania moze dekan Studentovi na ndvrh
kdrnej komisie uloZit: napomenutie, pokarhanie, verejné pokarhanie, podmienecné
wylticenie zo Stiidia a vylicenie zo Studia. “*** Vyliéeniu z vysokej Skoly sa nemuselo
dat vyhnut dokonca ani po zastaveni trestného konania alebo oslobodzujucom
rozsudku.?’?

Totalitny Stat chcel aj v praxi ukazat, ze to mysli vazne. V roku 1980 bol
zadrZany knaz Jozef Labuda a Emilia Kesegova, ktora organizovala na chate
duchovné cvi¢enia pre mladez — ¢lenov malych spolocenstiev. Pre vystrahu bol
Labuda odsudeny na Sest mesiacov nepodmienecne a Kesegova na Styri. Dovod
bol, Ze nepoziadali o Statny suhlas na uvedenu aktivitu, na ktort by podla
vyjadrenia cirkevného tajomnika ani stihlas nedostali.?’*

Dalsim ohrozujticim prvkom ¢&lenov spologenstiev bola distribticia samizdatov
a exilovej literatury, ktora sa Studovala alebo distribuovala priamo na stretnutiach.
Pri z4sahu Statnej bezpeénosti by sa najdena literatira mohla povazovat za po-
burovanie podla § 100 Trestného zakona, pri ktorom stacilo poburit najmenej
dve osoby. Pri spolo¢enstvach s poftom osdb ohladne poburovania nebol
problém. StB stacilo uz len v texte najst nie¢o nepriatelské k socialistickému

forme nezucastnili, resp. ak o jeho spdchani ani nevedeli. Trestny ¢in podla § 178 Tr. zdk. je umy-
selnym trestnym cinom. To znamend, Ze k jeho spdchaniu — rovnako ako k spdchaniu kazdého
umyselného trestného ¢inu — je potrebné zavinenie podla § 4 Tr. zdk. intelektovd, resp. volovd
zlozka timyselného zavinenia sa v§ak u trestnych ¢inov vztahuje vZdy len ku skutkovym okolnostiam
cinu, bez ohladu na jeho prdavnu kvalitu. To znamend, Ze postaci, ak pdchatel svojim ¢inom ,spo-
sobom uvedenym v Trestnom zdkone porusil alebo ohrozil zdujem chrdneny Trestnym zdkonom,
pretoze tento pre spolocnost nebezpecny ndsledok spdsobit méze a pre pripad, Ze ho spdsobi, bol

s tym uzrozumeny. Pritom nie je rozhodné, aby pdchatel sticasne vedel, Ze porusuje Trestnym

zdkonom chrdneny zdujem sposobom uvedenym v zdkone alebo — inymi slovami — aby vedel, Ze

jeho ¢in je trestnym ¢inom. Prdvny omyl (neznalost zdkona) nie je teda okolnost vylucujicou
pdchatelovu trestnost. “ Podrobnejsie pozri: http://spcp.prf.cuni.cz/judikat/ns-ssr.htm.

Vyhlaska Ministerstva Skolstva Slovenskej socialistickej republiky o Studiu na vysokych Skolach

(Studijné predpisy) 105/1980.

203 Vyichovné opatrenie mozno uloZit aj vtedy, ak bolo trestné konanie zastavené, alebo ak bol vydany
oslobodzujiici rozsudok, alebo ak bol trestny ¢in alebo precin amnestovany, alebo ak prezident
republiky udelil milost. “ §34, Vyhlaska Ministerstva Skolstva Slovenskej socialistickej republiky
o Studiu na vysokych Skolach (Studijné predpisy) 105/1980.

204 CARNOGURSKY, Jan: Viiznili ich za vieru. Bratislava: Pramene, 1990, s. 49 — 55.

202
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Studenta Jozefa Sadovského z roku 1984: , Zacal sa mdj vysluch. Ked som nechcel
odpovedat, miestneho uniformovaného policajta pouZili na zastraSovanie a ndsilie.
Dostal som niekolko silnych faciek a ani na pohlavky nezabudol. Ked'nic nezaberalo,
prisiel predo mna s puskou. Ako sa s niou pohrdval, tak naznacoval, Ze st schopni
vSetkého. Neskorsie ma posadil k jednej skrini. Ked som opdtovne neodpovedal, dal
mi taku silnu facku, Ze skriria mi dala druhu. NajhorSie nebolo fyzické ndsilie, ale
psychické. Hrali hru na dobrého a zlého policajta. Dobrého policajta mali na starosti
estebdci v civile. Clovek mal nutkanie tomu dobrému nieco povedat. PoniZovali ma
tym, Ze ludsky ni¢ neznamendm, oni vraj moézZu vSetko. Kopali ma do néh... Chceli
vediet, komu som odovzdal podpisy, co som nechcel povedat. Celti atmosféru dotvdral
vysluch a bitka kamardta Ota zo susednej miestnosti. Po case v susednej miestnosti
nastalo ticho. Aj mra nechali samého. Bolo pocut, ako susednii miestnost umyvaju
vedrami s vodou a utieraju podlahu. AkoZe od krvi. Aspori tak som to vtedy vo vypditej
atmosfére vnimal. Do ,ocistenej‘ vykachlickovanej miestnosti ma priviedli na
pokracovanie vysluchu. Chceli tym zrejme naznacit, Ze ked nebudem spolupracovat,
aj moja krv sa tu bude utierat. Nic sa nedozvedeli. Ked som ni¢ nevypovedal, odviezli
ma na vysluch na policajnu stanicu do Novych Zdmkov, kde ma opdit bili. Po jednej
silnej facke som im povedal, Ze uz s nimi nechcem mat nic spolocné. Pozreli sa na
seba. Nechali ma cakat na chodbe oproti tmavému vchodu do suterénu, kde mali
byt asi zaistovacie cely. Zrejme po porade ma prepustili a ndsledne doviezli az domov.
S opuchnutou tvdrou od faciek som okolo desiatej vecer voSiel do ndSho domu. Oto
bol uz u nds a vymienali sme si skiisenosti. Aj ohladne bitky, ktorti sme dostali. “*'

Statna bezpecnost a spolocenstva

Statna bezpe¢nost zozbierala informéacie o vytvarani malych spoloéenstiev mi-
nimalne od zaciatku sedemdesiatych rokov. Aj ked cielom tejto kapitoly nie je
historicky vypocet a zhodnotenie poznatkov StB o malych spoloéenstvéch, po-
kusime sa aspon naznacit jej zdujem.216

215 SIMULCIK, Jan: Cas odvahy. Najvicsia podpisovd akcia za ndbozenskii slobodu — 500 000
obc¢anov CSSR. Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2017, s. 216.

216 Podrobnejsie historické zmapovanie poznatkov StB o malych krestanskych spoloéenstvach
doteraz nebolo vedecky spracované.
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V roku 1973 StB v Bratislave zistila, Ze S. Kréméry a V. Jukl sa zameriavaju
wyhajmd na vysokoSkolsku mlddez, ktort vedu v roznych ndboZenskych krizkoch.
Jeden takyto kruZok je na Lekdrskej fakulte v Bratislave, ktorého ¢lenmi su Peter
Zdhoransky (synovec MUDr. Kéméryho), Peter Bilicky a dalsi*“.*'” Malé spolo-
¢enstva sa postupne rozsirovali medzi vysokoSkolakmi. Informécie o zakladani
malych spoloéenstiev nasledne v roku 1973 hlasili rozni bratislavski agenti StB.
Preto uz v tom istom roku mohla StB napisat ,,0 aktivizdcii rim. kat. mlddeZe
v Bratislave. Tdto aktivita spoc¢iva v tom, Ze sa mlddez pod vedenim posluchdcov
vysokych Skol schddza v bunkdch, po 6 — 8 ludi na sukromnych bytoch, kde spolocne
Citaju bibliu a rozoberaju ndbozenské problémy. Takychto buniek md byt'v Bratislave
30 —40“.28 Okolo 300 vysokoskolakov, teda buducej inteligencie, ktora sa stre-
tavala ,,bez povolenia“, vzbudzovalo v policajnom State pozornost. Mat vysoko-
Skolské vzdelanie bolo spolo¢ensky velmi prestizne. V roku 1970 iba 2,2 percenta
z celkovej slovenskej populéacie malo vysokoskolské vzdelanie, v roku 1980 3,81
percenta a v roku 1991 5,8 percenta.?!® Stat si tuto exkluzivitu uvedomoval,
a tak chcel vlastnit buduacu inteligenciu aj z ideologickej stranky. Tato tendenciu
v roku 1985 vnimala aj sama StB, ktora konstatovala, Ze snahou ,,katolickych
laikov je nadalej viest mlddez do ilegality tak, aby sa vymykala akejkolvek moznosti
kontroly naSej spolocenskej verejnosti. Pretrvdva neuspokojivy prehlad o tejto Cin-
nosti na vsetkych stuprioch (...)“.*** Obdobné informacie o zakladani malych
spolocenstiev prichadzali aj z inych slovenskych miest, kde boli vysoké Skoly,
nielen z Bratislavy,?*! neskorsie aj mens$ich miest a dedin. VSetko vSak zaviselo
od toho, ¢i StB mala v prostredi svojich agentov.

217 ABS, f. I1. sprava, A34, i.j. 3220, Rozbor cirkevnich zahrani¢nich center, Sprava o poznatkoch
ziskanych k ¢innosti zahrani¢nych nabozenskych centier a slovenskych separatistov.

218 ABS, f. II. sprava, A34, i. j. 3572, Zhodnoceni pracovnich vysledku HS StB SSR za 1., 2., 3.
&tvrtleti 1973, Zhodnotenie pracovnych vysledkov Statnej bezpecnosti v Slovenskej socialis-
tickej republike za I1. Stvrtrok 1973.

219 GURNAK, Daniel — KRIZAN, Frantisek — LAUKO, Viliam: Lokaliz4cia vysokych $kol na
tizemi Slovenska v ¢asovo-priestorovych suvislostiach. In: Uloha univerzit v regiondlnom
rozvoji. Kosice: Univerzita P. J. Safarika, 2009, s. 73.

220 ABS, f. X. sprava, i. j. 962, Vyhodnoceni ¢innosti na Gseku cirkvi a sekt v roku 1985.

21 Bolo zistené, Ze na lekdrskej fakulte (LF) v Martine je vytvoreny kriizok, v ktorou si zdruzené
posluchdcky LF a vyvijaju aktivnu ndbozenski ¢innost. V kriizku je ¢itand ndbozZenskd literatira
tzv. ,Pdpezskd filozofia‘, vydand v Rime, ktort doniesliv r. 1968 — 69 belgicki studenti, ktori boli
v Martine na praxi. Veducou tohoto kruzku md byt istd Pindiakovd Lujza a clenkami su: Magalovd
Ludmila, MUDr. Sidikovd, Branovd Olga, Digdrnovd Mdria a dalsie. Clenky kruizku udrzuji
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Priloha ¢. 8

Zakladné pravidla hry

Uvodom

Autormi informacnych textov, ktoré drzite v rukach, st pravnici, ludia z praxe
a perzekvovani. Citatelov chcu informovat o zakladnych pravidlach hry medzi
mocou a jednotlivcom. Desiatky pripadov poSkodeni seba alebo inych, ktoré
nemuseli byt, desiatky z nevedomosti zastrasenych, manipulovanych a vydiera-
nych — to vSetko je spdsobené nedostatkom informaécii o pravach ob¢anov voci
vySetrovaciemu aparatu a o moznostiach obrany.

Zo strany moci oficidlna verzia znie, Ze netreba ni¢ vediet, lebo kto ni¢ neurobil,
ni¢ sa mu predsa nemoze stat. Ludia tato verziu napokon s ulavou prijimaju,
lebo radi ,,nechcu nic vediet®.

Na druhej strane u Iudi panuje nazor, Ze policia je vSemocnd a Ze nieto Sance
nieco zachranit, Ze je teda zbyto¢né sa informovat o akychsi pravach.

Oba tieto ndzory maju ale hacik, svoje ,,ale“. Oficidlna moc neupresnuje to nic¢
a nieco. Je previnenim navsteva politicky ¢inného ¢loveka, napr. chartistu? Mdoze
byt dovodom k vySetrovaniu prijem listu zo zahranic¢ia? MdzZe to viest k nejakym
postihom?

Prax v CSSR jasne ukézala, Ze StB sa riadi uplne inymi pravidlami, ako si laik
mysli. Bezstarostnost ¢loveka, ktory sa spolieha na to, Ze ,,ni¢c* neurobil, trva
iba po prvy kontakt s mocou. Potom ¢lovek sa odrazu ocitne pred profesionalom
a citi, Ze ni¢ nevie z toho, ¢o by prave potreboval. Nevie, ¢i a v ¢om mdze verit
uhladenému sudruhovi, ktory ponuka ¢iernu kavu, cigarety alebo alkohol. Nevie,
¢o méze odmietnut a ¢i vyhrazky, ktoré tento ,,prijemny sudruh“ odrazu na neho
spustil, su realne. Neinformované masy ob¢anov su takto udrziavané v idealnom
stave pre spracovanie prislusnikmi StB. K tomu napomahaju oba extrémne po-
stoje: bezstarostnost a naivna ddvera v zakonnost a legalitu a na druhej strane
strach a absolutny reSpekt pred mocou.
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Fiktivnost prvého nazoru, Ze ni¢ sa mi nemdze stat, ked som ni¢ neurobil, vyjavi
sa hned pri prvom vypocuvani. A nespravnost druhého nazoru — Ze sme bez
Sanci, a teda vopred ospravedlneni zo vSetkych chyb, ktoré sa dopustime, hoci
iz faktického udavacstva, sa vyjavi pri stretnuti s priatelmi, ktorych sme poskodili.
Vycitky svedomia sa iste dostavia, ked si uvedomime, Ze vlastnou vinou sme po-
Skodili inych. Zodpovednosti sa tu nezbavime poukazanim na to, Ze nas zastrasili,
oklamali, psychicky spracovali a pod.

Hoci StB na Slovensku t. & nepouziva fyzické nasilie, nahradza ho zato najroz-
nejSimi formami psychického natlaku: od usmevu a doverného tonu reci az po
okrikovanie a vyhrazky. Informovanost o tychto metddach a pravidlach obrany
moZe mnohému zabranit a mnohého zachranit. Tieto informaécie, ktoré si pozorne
preStudujte, su vykapené mnohymi strastami v praxi!

1. PRIAMY KONTAKT S MOCOU - VYSLUCH

NajcastejSou formou priameho styku s orgdnmi moci je vysluch. Podla ¢sl. za-

konov existuju tri druhy vysluchov, pri¢om prava a povinnosti su v kazdom

z nich iné. Jedno v8ak maju vSetky tri typy vysluchov spolo¢né:

— musime byt riadne pisomne predvolani,

— musi ndm byt poskytnuté vyCerpavajice poucenie o pravach a povinnos-
tiach,

— vzdy mame pravo nazriet do zdkonov a tieto nam musia byt poskytnuté.

Existuje:

a/ vysvetlenie (pohovor) podla § 19 zdkona o ZNB,

b/ svedecka vypoved podla § 97 a nasl. tr. poriadku,

¢/ vypoved zadrzaného, podozrivého, obvinené¢ho alebo obZalovaného podla
§ 76,91 a 207 tr. poriadku.

Preberme si postupne, aké prava a povinnosti mé ob¢an v jednotlivych pripadoch

a aku najlepSiu taktiku zvolit.

Vysvetlenie, pohovor, podla § 19 zakona o0 ZNB moZe byt organmi pozadované

od kazdého k zisteniu trestnych ¢inov, previnenia alebo priestupkov. Pozyva sa

pisomne, zakon vSak pripusta moznost ospravedlnenia alebo nedostavenia sa

z vaznych dovodov, napr. zachvat migrény, menStruacia, choroba deti alebo

manzelky, chripka. ZNB musi predvolanému ob¢anovi oznamit:

— aky trestny ¢in, priestupok alebo previnenie vySetruje,

— ahlavne kto je podozrivy.
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